
Matrix Stufe 2 

Nr. Kriterium Beschreibung Gewichtung Bewertung 

1 Erläuterung zur 
Herangehensweise 

In diesem Kriterium ist die Herangehensweise an die gestellte 
Aufgabe darzulegen. 
Des Weiteren ist darzulegen, wie die digitale Kommunikation, die 
Kosten- und Terminkontrolle im Hinblick auf die Förderrichtlinien der 
NBank (Anlage 1) erfolgt, damit eine zügige Projektdurchführung 
gewährleistet und eine Überschreitung vereinbarter Kosten vermieden 
wird. 
- Erläuterungen zum Einstieg in das Projekt 
- Vorstellung einer Projektanalyse: Erwartet werden 

Einschätzungen und Aussagen zu besonders anspruchsvollen 
Aspekten des Projekts sowie konkrete, projektspezifische 
Erläuterungen der Herangehensweise und evtl. Lösungsansätze. 
Es soll ausdrücklich kein Lösungsvorschlag erarbeitet werden, 
sondern eine nachvollziehbare Darstellung, wie der Bieter gemäß 
seiner Projektanalyse an die Lösung der Planungsaufgabe 
herangehen will. 

- Ansätze zur Terminsteuerung des Projekts, unter Angabe der 
wesentlichen terminrelevanten Besonderheiten und 
Problemstellungen mit dem Ziel der Einhaltung der Fristen. 
Darstellung einer Ablaufplanung unter Berücksichtigung der 
Freigabeprozesse, Genehmigungsverfahren und weiterer 
Besonderheiten. 

- Erläuterung, wie mit Änderungsvorschlägen und –forderungen 
des AG während der Planungs- und Ausführungsphase 
umgegangen wird. 

- Erläuterungen zur Kostenplanung und –steuerung am 
ausgeschriebenen Projekt. Wie werden die vorgegebenen 
Projektkosten eingehalten? 

- Darstellung der Präsenz vor Ort in der Planungs- und 
Ausführungsphase 
 

15 % 5 Punkte Die Darstellung ist sehr schlüssig und sehr 
fundiert. Sie lässt ein Konzept erkennen, das eine 
besonders gute und effiziente Aufgabenerfüllung 
erwarten lässt. 

4 Punkte Die Darstellung ist gut und schlüssig. Sie 
lässt ein Konzept erkennen, das den Bietenden in die 
Lage versetzt, die Anforderungen, die der Auftrag mit 
sich bringt, zu meistern.  

3 Punkte Die Darstellung ist nachvollziehbar. Die 
Darstellung lässt ein Konzept erkennen, das den 
Bietenden, teilweise mit Modifikationen, grundsätzlich 
in die Lage versetzt, die Anforderungen, die der 
Auftrag mit sich bringt, zu erfüllen.  

2 Punkte Die Darstellung ist nur teilweise 
nachvollziehbar. Die Darstellung lässt kein Konzept 
erkennen, dass sich ohne erhebliche Modifikationen 
bewähren wird.  

1 Punkt Die Darstellung ist unzureichend. Die 
Darstellung lässt kein Konzept erkennen, das sich 
bewähren wird.  

0 Punkte keine Angabe 

 

zu erreichende Mindestpunktzahl: 3 



3 Projektteam - 
Zusammenarbeit 

- Vorstellung der Projektleitung und stv. Projektleitung mit 
Lebenslauf und max. 2 persönlichen Referenzen 

- Vorstellung Projektteam mit konkreter Funktion im Projekt, 
anhand von Lebenslauf und persönlichen Referenzen 

- Aufbau- und Ablauforganisation 
- Schnittstellenmanagement und –koordination 
- Kommunikationsstruktur mit Auftraggeber, Fachplanern, 

Behörden und anderen Beteiligten 
- interne Organisationsstruktur des vorgesehenen Projektteams 
- Erläuterung der Sicherstellung der Kontinuität und Effizienz der 

Leistungserbringung durch das Projektteam in allen 
Leistungsphasen (Vertretungsregelungen, langfristige 
Verfügbarkeiten, interner Wissenstransfer, technische Mittel, 
digitale und örtliche Präsenz, Umgang mit Arbeitsspitzen, 
Umgang mit Ausfall einzelner Projektmitglieder). 

 
MINDESTANFORDERUNG/AUSSCHLUSSKRITERIUM: 
Projektleitung und stv. Projektleitung im Leistungsbild 
Verkehrsanlagenplanung gem. §§ 45ff. HOAI mit Abschluss Dr.-Ing., 
Dipl.-Ing., Dipl.-Ing.(FH) bzw. Bachelor oder Master oder 
gleichwertiger Abschluss, mit mind. 5 Jahren Berufserfahrung und 
zwei Referenzen in folgenden Bereichen: 
- Straßenraumgestaltung 
- Starkregenvorsorge 
- Verkehrsberuhigung 
- städtebaulich sensible Bereiche 
 
Es sind folgende Angaben vollständig zu tätigen, damit die 
Referenzprojekte gewertet werden können: 
- Projektbezeichnung; 
- Ort/Land 
- Auftraggeber;  
- Ansprechpartner 
- von der Projektleitung bearbeiteter Leistungsumfang (HOAI Lph.) 
- Baukosten 

15 % 5 Punkte Die Darstellung ist sehr schlüssig und sehr 
fundiert. Sie lässt ein Konzept erkennen, das eine 
besonders gute und effiziente Aufgabenerfüllung 
erwarten lässt. 

4 Punkte Die Darstellung ist gut und schlüssig. Sie 
lässt ein Konzept erkennen, das den Bietenden in die 
Lage versetzt, die Anforderungen, die der Auftrag mit 
sich bringt, zu meistern.  

3 Punkte Die Darstellung ist nachvollziehbar. Die 
Darstellung lässt ein Konzept erkennen, das den 
Bietenden, teilweise mit Modifikationen, grundsätzlich 
in die Lage versetzt, die Anforderungen, die der 
Auftrag mit sich bringt, zu erfüllen.  

2 Punkte Die Darstellung ist nur teilweise 
nachvollziehbar. Die Darstellung lässt kein Konzept 
erkennen, dass sich ohne erhebliche Modifikationen 
bewähren wird.  

1 Punkt Die Darstellung ist unzureichend. Die 
Darstellung lässt kein Konzept erkennen, das sich 
bewähren wird.  

0 Punkte keine Angabe 

 

zu erreichende Mindestpunktzahl: 3 



- Zeitraum 
- Art der Baumaßnahme (Ausbau von Verkehrsflächen/Andere) 
- Sanierungsgebiet, Grunderneuerung, Umbau/Andere 
- Zuordnung zu den Bereichen Straßenraumgestaltung, 

Starkregenvorsorge, Verkehrsberuhigung, städtebaulich sensible 
Bereiche 

3 Preis anrechenbare Kosten im Preisblatt seitens Auftraggeber vorgegeben, 
Wertung anhand Preisblatt 

70 % 5 Punkte = Angebot mit der niedrigsten 
Wertungssumme (Netto-Gesamthonorar lt. Preisblatt) 

Punktebewertung über eine lineare Interpolation mit 
bis zu zwei Stellen nach dem Komma. 

0 Punkte = alle Angebote mit gleichem oder über dem 
fiktiven Angebot mit dem 1,5-fachen der niedrigsten 
Wertungssumme (Netto-Gesamthonorar lt. Preisblatt) 
liegendem Preis 

 


